Roma antica I Influenta greaca si principiile dreptului roman Roma antica a fost dominata de cultura greaca, inclusiv sub aspectul gandirii juridice Juristii romani s-au inspirat din sistemele si scolile filosofice, mai ales din stoicismul, dar si din doctrina lui Platon si Aristotel, apoi din Cicero Doctrina stoicismului roman este, spre deosebire de cel grec, mai degraba o doctrina morala decat juridica In conceptia lor, filosoful, inteleptul cetatii sta retras, separat de cetate, de interesele acesteia si , prin urmare, nu il intereseaza scopul dreptului Exista o lege naturala care consta in ratiunea universala, o parte a acestei ratiuni se regaseste in constiinta fiecarui om, dar are o influenta morala Dreptul natural isi pierde din amploare, institutiile juridiuce nu sunt considerate permanente Ele deriva dintr-o sursa istorica si nu din dreptul natural Platon a influentat, de asemenea, dreptul roman, fiind recunoscute cele doua principii emise de acesta : * Ceea ce place principilor are forta de lege * Principele \este absolvit de legi Ca si la Aristotel, justitia inseamna a da fiecaruia ceea ce este al sau ; dreptul este ceea ce este just si dervia din justitie Izvorul principal al dreptului nu este legea, ci natura II Cicero Cicero a fost influentat de scepticism, care punea accentul pe studiul jurisprudentei si a formulat noi obligatii : obligatia de a respecta in fiecare om, fie si sclav, ratiunea, umanitatea, sinceritate, pietatea in raporturile familiale Cicero a definit legea naturala, afirmand ca este ratiunea dreapta, acordata naturii, raspandita in constiinta fiecarui om Ea este o lege veritabila, constanta, eterna Dreptul nu este rezultatul vointei libere, ci este dictat de natura Dintr-un jus naturale decurge un jus gentium, care serveste c abaza in relatiile reciproce dintre popoare, pentru ca este fondat pe nevoi comune Jus civile este dreptul pe acre il are fiecare popor in particular Dreptul natural ajuta la formularea principiilor generale, unul dintre cele mai importante principii fiind acela ca in mod natural, oamenii sunt egali si liberi Un concept cu o evolutie interesanta este cel de cetatenie, dezvoltat si de Cicero In dreptul roman, cetatenia romana nu aparea in prim-plan decat cu ocazia litigiilor privind dobandirea sau pierderea cetateniei Dupa codificare, cetatenia a devenit mai mult un statut social, dobandind caracter exclusiv (nimeni nu poate fi cetatean a doua sau a mai multe cetati) si pragmatic ( buna functionare a cetatii romane presupune o anumita egalitate a drepturilor intre cetateni) Astfel, egalitatea intre cetateni a devenit o egalitate juridica in fata legii civile si o egalitate politica in fata functiilor legislative si executive ( dand nastere unor privilegii ce au influentat atat dreptul privat, cat si pe cel public) Doctrina juridica a Sfantului Augustin Doctrina juridica a Sfantului Augustin este marcata de viziunea crestina asupra lumii, asupra statului, legii si justitiei Intalnim, astfel, o distinctie intre legea divina si legea omeneasca ( profana ) I Teoria legilor profane Teoria Sfantului Augustin asupra legilor are la baza doua principii : legile profane nu sunt juste, insa, desi injuste, legile omenesti trebuie respectate Dreptul nu poate fiinta decat daca este just, iar justitia consta ina da fiecaruia ce este al sau ; nu poate fi insa numita justitie cea care nu il are in centru pe Dumnezeu, Autorul si Stapanul tuturor lucrurilor, precum si onoarea si respectul pe care I le datoram Prin urmare, justitia romana este injusta , pt ca nu are la baza credinta crestina, iar unde nu exista justitie, nu exista nici drept Sfantul Augustin desemneaza prin expresia " jus humanum " legile cetatii terestre, tinand sa sublinieze k institutiile profane nu sunt deloc drept Cu toate acestea, legile profane trebuie respectate, pt k trebuie sa dam Cezarului ce este al Cezarului Crestinul are nevoie de stat si de legile sale profane, care, desi injuste, mentin pacea cetatii, tind a instaura o anumita ordine Sfantului Augustin disociaza intre pacea perfecta ( asigurata de o justitie perfecta, crestina) si pacile inferioare ( care asigura o ordine provizorie, precum cea a cetatii terestre) Pe de alta parte, Sfantul Augustin justifica necesitatea respectarii legilor terestre prin faptul ca , supunandu-ne legilor umane, ne supunem implicit unui plan divin, pt k ele au rostul lor in planul lui dumnezeu, nimic nu se intampla fara voia lui Dumnezeu Doctrina Sfantului Augustin promoveaza notiuni ca ordine publica, respectarea istoriei, respectarea legilor pozitive II Continutul dreptului Teoria izvoarelor dreptului La Sfantul Augustin , justitia nu inseamna egalitate, ci caritate, gratuitate si generozitate El fixeaza cateva trasaturi ale justitiei crestine : * justitia crestina are caracter subiectiv : fiind o justitie de caritate, justitia crestina contine reguli imprecise, care se aplica diferit ; justitia nu poate fi reala , decat daca are la baza credinta iun Dumnezeu * justitia crestina are ca scop perfectiunea : Sfantul Augustin sustine idea proprietatii private, dar dezvolta si idea proprietatii commune, obstesti, prin punerea in comun a bunurilor de catre crestini => justitia devine comunitara * in justitia crestina lipseste sanctiunea Dreptul crestin pune accent pe indepartarea omului de cele materiale, terestre, iar celalalt se ocupa de lucrurile trecatoare (libertatea noastra, familie, statut social, bunuri etc ) Dreptul crestin se conciliaza cu dreptul laic, pt ca , pt un crestin, intre respectarea legii divine si a celei laice, conteaza legea divina, neavand importanta ce dispune legea laica Izvoarele dreptului in conceptia Sfantului Augustin > Dreptul natural > Legea lui Moise > Legea lui Hristos Dreptul natural Desi Sfantul Augustin nu este adeptul dreptului natural, doctrina sa fiind martcata de puternice sentimente religioase, exista , cu toate acestea, o armonie intre dreptul natural si cel crestin In conceptia sa, Dumnezeu a impus o ordine in natura, iar justitia oamenilor nu ar trebui decat sa execute aceasta ordine naturala Sfantul Augustin sustine k dreptul natural era bun inainte de caderea in pacatul originar Legea lui Moise Legea mozaica este, in conceptia Sfantului Augustin , o sursa importanta a dreptului, filosoful sustinand modelul de justitie promovat de Tora, pt k aceasta este fundamental diferita de legea crestina El o sustine pt k aceasta provine de la Dumnezeu, a fost data direct de Dumnezeu in mainile lui Moise, dar o considera adecvata acelui timp, fiind depasita de legea crestina Legea lui Hristos Legea lui Hristos sau legea crestina este singura capabila sa-i conduca pe oameni spre justitie si spre descoperirea sensului termenului drept, just Ea se regaseste in cele 4 Evanghelii In " De civitate Dei ", se subliniaza faptul ca ceea ce este just isi are originea in credinta, deoarece credinta este principiul cunoasterii, ceea ce este valabil si pt drept, " adevaratul drept este obedienta la o lege divina pozitiva, este substituirea dreptului natural al paganilor cu un drept sacral " Legile si cutumele nu au valoare decat daca textele divine tac , avand rolul de " lex specialia " III Teoria statului Statul trebuie sa se bazeze pe legi crestine, el trebuie sa pedepseasca atingerile aduse bisericii crestine, mergand pana la folosirea fortei pt resp0ectarea credintei Legile omenesti ar trebui sa fie in concordanta cu legile crestine ; crestinii trebuie sa respecte legile, chiar daca sunt rele, intrucat acestea sunt o parte din intregul ordinii divine Este ideal ca ele sa fie juste, dar justul nu poate fi cunoscut decat prin credinta si revelatie divina In conceptia Sfantului Augustin, statul crestin trebuie sa evolueze spre crearea unei cetati divine, care sa fie un refugiu al crestinilor, iar cetatea terestra o copie a cetattii divine, dreptul omenesc devenind astfel crestin Conceptia despre drept si lege a Sfantului Toma d'Aquino Sfantul Toma d'Aquino a preluat teoria dreptului natural si a aratat contributia covarsitoare a crestinismului la crearea si evolutia dreptului I Noi semnificatii ale teoriei dreptului natural La Sfantul Toma, intalnim distinctia dintre dreptul natural si legile omenesti Dreptul natural nu se confunda cu morala si este muabil, deoarece natura noastra este muabila, schimbatoare In privinta legilor omenesti pozitive, doctrina Sfantului Toma este concentrata pe cinci aspecte: > necesitatea legii omenesti > originea legii > continuitatea legii > calitatile legii > autoritatea legii Necesitatea legii omenesti Se justifica nu prin faptul k legea este un remediu al raului, al pacatului, ci prin faptul k provine din natura umana pe care o reflecta Legea omeneasca are in continutul sau dispozitii nu numai represive, ci si permisive si preventive Originea legii Originea legii este legata de regimul politic si cuprinde dispozitii pentru monarh, pentru cei bogati sau intelepti is pentru popor Este preluata ideea lui aristotel k legile concentreaza un maximum de virtute Continuitatea legii Continuitatea legii este explicata tot prin intermediul dreptului natural, pt k orice lege omeneasca provine din dreptul natural Legea creata de legiuitor nu este altceva decat expresia justului natural Dreptul este rezultatul a doua componente : ratiunea ( pt k dreptul deriva din stiintele naturii) si vointa umana, a legiuitorului Calitatile legii Legea trebuie sa fie justa, adik sa reflecte binele comun si nu interesele personale ale legiuitorului, dar trebuie sa fie si corespunzatoare conditiilor de spatiu si timp, in conformitate cu justul natural Autoritatea legii Autoritatea legii nu poate exista decat daca legea este justa, daca ea corespunde justului natural Daca ea este expresia a ceea ce este just, va fi inteleasa si aplicata de oameni Daca legea este injusta , atunci ea trebuie sanctionata de judecator Din conceptia Sfantului Toma , dreptul se confunda cu justul, ca la greci si la romani, fiind un just care deriva din natura, un just natural, flexibil, care nu ofera reguli fixe Prin urmare, dreptul natural, la Sfantul Toma, nu are decat rolul de a oferi reguli generale, imprecise, schimbatoare II Contributia crestinismului la crearea si evolutia dreptului In conceptia Sfantului Toma d'Aquino, rolul crestinismului in formarea dreptului este dublu : - divinitatea are rolul de a arata omului k nu este singur in Univers, k exista o lume spirituala puternica deasupra ei ; - Dumnezeu calauzeste omul de-a lungul vietzii si il ilumineaza sa descopere adevaruri rationale (revelatia divina) ; Ca si la Aristotel, dreptul este obiectul justitiei Se recunoaste existenta dreptului natural, a dreptului gintilor Dreptul pozitiv nu poate ave aca izvor decat legile omenesti, profane Legea suprema este legea eterna, cauza a tuturor lucrurilor si din care3 deriva totul, pt k ea este divina Legea omeneasca provine din legea naturala, este o prelungire a aesteia si este expresia ratiunii profane Izvoarele dreptului - de sorginte religioasa - Vechiul si Noul Testament, legea veche si legea noua Legea crestina , fiind destinata celor acre doresc sa fie desavarsiti, nu seamana cu nimic din ceea ce inseamna lege omeneasca, intrucat presupune o permanenta lupta pt a ne schimba Doctrina Sfantului Toma readuce in prim-plan teoria dreptului natural al antichitatii, unde distingem intre dreptul public si dreptul privat (marcat de teoria proprietatii private) Laicizarea dreptului I Teoria contractului social si Teoria separatiei puterilor A Influente asupra teoriei statului Hugo Grotius * crearea fiecarui stat este precedata de un contract social prin care poporul transmite puterea guvernantilor si isi stabileste forma sa de guvernamant ; * dupa incheierea contractului, poporul pierde dreptul de a-i controla sau pedepsi pe guvernanti ; cu alte cuvinte, guvernantii nu sunt siliti sa-si respecte promisiunile asumate prin pactul social * grotius imagineaza forma pactului - tratatul international, invocand forta obligatorie a acestora * la Grotius, pactul are valoare definitiva, poporul are o obligatie absoluta si perpetua de a se supune suveranului Thomas Hobbes * statul este creat in baza unui contract social pt a se mentine siguranta si pacea in societate, deoarece " omul pt om este lup ", iar starea naturala a oamenilor, care preexista statului, ,este razboiul tuturor contra tuturor ; * cu ocazia contractului social, oamenii cedeaza anumite drepturi in favoarea statului, dar nu puterea, ca la Grotius, ci drepturile lor naturale, in schimbul pacii ; * in conceptia lui Hobbes, statul este totalitar ; * contractul se incheie intre stat si popor si nu intre suveran si popor ; * statul este singura sursa a dreptului, dreptul este definit numai de catre stat, avand putere de comanda, iar legea este un comandament ; * puterea statului este un summum imperium, are caracter absolut, este suverana ; * s-a apreciat k in sistemul lui Hobbes nu exista un just natural, ci un just legal John Locke * in concepia sa, omul este natural sociabil, darn u se afla intr-o stare de razboi, ci intr-o stare de natura * starea de natura cuprinde mai multe drepturi fundamentale : dreptul la libertate, dreptul la munca, dreptul la proprietate privata * contractul social al lui Locke are ca scop garantarea drepturilor naturale in cadrul dreptului pozitiv * in cazul in care autoritatile publice ale statului abuzeaza de puterea cu care au fost investite, poporul are dreptul de a-si lua inapoi suveranitate => bilateralitatea obligatiei politice : obligatia poporului de a se supune legilor pozitive ale statului se sprijina pe obligatia pt stat de a respecta drepturile naturale ale oamenilor * scopul statului nu il constituie pacea, securitatea individului ca la Hobbes, ci maximum de libertate pt om Jean Jacques Rousseau * sustine k omul se afla intr-o stare de natura, omul nu este un animal social, ci un biet animal, cu doua tendinte : mila si perfectibilitatea, care-l fac uman * omul se asociaza cu altii, incheie un contract prin care cedeaza totalitatea drepturilor sale naturale entitatii create prin contract, statul, care i le restituie imediat => prin intermediul contractului, drepturile naturale devin drepturi civile * pactul are la baza totalitatea vointelor individuale care se contopesc intr-o vointa generala, ajungandu-se la o comunitate politica prin fuziune ; * vointa generala este ratiunea publica ; suveranul este reprezentat de ansamblul cetatenilor, daca vointa lor poate valora vointa politica Rationalistii moderni I A Hegel Hegel se opune doctrinei antice a dreptului natural El considera k omul este un produs al istoriei, nu un substrat al acesteia Dreptul natural se bazeaza pe o libertate imediata a individului Dreptul natural nu se opune dreptului pozitiv Omul este membru al societatii sub un dublu aspect: * in cadrul statului rational, unde obligatia esentiala a omului este realizarea interesului sau subiectiv * in cadrul statului propriu-zis, omul ca individ social, intervine ca cetatean participand la puterea legislativa In ceea ce priveste drepturile omului, la Hegel, ele se transforma in obligatii ale cetatenilor In materia proprietatii, Hegel este adeptul proprietatii private, sustinand k proprietatea colectiva este o contradictie in termeni Pozitivismul juridic Curentul pozitivist propune fundamentarea dreptului pe elemente exterioare ratiunii, fiind impotriva naturalizarii si rationalizarii dreptului Doctrina pozitivista , aparuta la sfarsitul secolului al XIX-lea, exclude notiunea de just din definitia dreptului Aceasta doctrina a dat nastere la 3 curente de gandire : scoala exegezelor, scoala engleza si scoala germana Scoala exegezelor * a aparut in Franta, intre anii 1830-1880, fiind determinata de procesul de codificare al lui Napoleon * scoala exegezelor exclude filosofia dreptului din studiul juridic al dreptului ; cu toate acestea, promoveaza o filosofie etatista ; * valoarea absoluta a dreptului natural s-a transferat la dreptul pozitiv, creat de vointa suverana a statului Scoala engleza * principalul reprezentant al scolii - Jeremy Bentham - critica sistemul de 'common law' si propune codificarea ; el inlatura din conceptul de drept orice element extrajuridic, pt a construi o stiinta a dreptului perfect autonoma * dreptul este un ansamblu de semne care provin de la suveran, dar scopul pe care legea trebuie sa-l aiba in vedere este binele public Scoala germana * in conceptia acestei scoli, dreptul isi are originea in creatia populara spontana si inradacinata istoric ; * dreptul este izvorat dintr-un singur comandament statal ; * apare ideea codificarii legilor in vigoare (ideea codului unic) ; * Savigny nu este de acord cu ideea codificarii dreptului, intrucat legile si codurile transforma dreptul dintr-un sistem deschis, flexibil, intr-unul inchis, rigid * Dreptul este expresia constiintei juridice populare, adik a vointei istorice si spontane adreptului, care se manifesta in cutume => scl istorica a dreptului este opusa pozitivismului * scl germana a dreptului este caracterizata de reelaborarea conceptuala a dreptului, denumita pandectism (se bazeaza pe metoda jurisprudentei conceptelor) Criza dreptului Pozitivismul a dat nastere la doua mari tendinte : * juridicizarea si etatizarea dreptului ( " formalismul juridic " sau " teoriile formaliste ") * tendinta de indepartare fata de lege, ca unic fundament al dreptului - sociologizarea dreptului = > teoriile antiformaliste Juridicizarea si etatizarea dreptului Formalismul juridic situeaza in centrul studierii dreptului legea si statul,, carora le confera un rol esential in explicarea dreptului Se constata o tendinta noua in gandirea juridica => autonomia stiintei dreptului Obiective majore : * sistematizarea stiintei dreptului - operatiune intelectuala de stabilire de reguli juridice prin deductie * autonomia conceptelor dreptului Juridicizarea dreptului Hans Kelsen este cel care critica concepttia traditionala , conform careia dreptul este produsul fortei statului, pentru ca si dreptul limiteaza statul, iar aceasta limitare, de fapt, autolimitare, care nu este decat o transpunere a autonomiei de vointa contractuale din dreptul privat El construieste o teorie pura a dreptului, care este diferita de teoria generala a dreptului Ideea centrala a doctrinei lui Kelsen este aceea ca notiunile, conceptele fundamentale ale dreptului, care grupeaza celelalte concepte juridice si se regasesc in varful genealogiei conceptelor trebuie sa fie epurate de orice semnificatie etico-politica, de unde reiese k teoria dreptului trebuie sa fie pur juridica, nu morala, filosofica sau politica Kelsen formuleaza astfel o conceptie normativista asupra dreptului, compusa din doua teze fundamentale : * Teza separatiei dreptului de morala (dreptul este independent de preceptele morale ale dreptului natural) * Teoria normativista propriu-zisa, care face o distinctie intre drept-fapt 1 Teza separatiei dreptului de morala Teoria pozitivista definea dreptul ca un act de comandament al legiuitorului, insotit de o sanctiune Este o conceptie imperativista asupra dreptului, conform careia norma juridica este actul de vointa a legiuitorului, care consta in obtinerea de la altul a unui comportament determinat intr-o situatie precisa Kelsen critica aceasta teorie, pentru ca vointa subiectiva a agentului de a obtine de la altul un comportament adecvat e semnificatia subiectiva a ceea ce trebuie sa aiba loc Rezulta k el face o distinctie intre fapt si drept Comportamentul pe care o persoana trebuie sa-l aiba (" sollen ") este independent de subiectivismul incorporat intr-un ordin, intr-un comandament acest comportament este obiectiv, independent de ratiunile personale ale emitentului ordinului Vointa legiuitorului trebuie sa fie independenta de subiectivism si dependenta de o norma 2 Teoria normativista propriu-zisa Conform conceptiei lui Kelsen, dreptul este un sistem de norme ierarhizate Legiuitorul, cand reglementeaza o conduita dereminata, este abilitat de o alt norma juridica, ce ii confera aceasta abilitare In acest caz, omul se supune normei juridice si nu unor simple comandamente El este obedient dreptului si nu faptului saua ctului de enuntare a ordinelor Ordinele nu pot fi oiective, nu pot fi ceea ce trebuie sa fie ( sollen), decat daca o norma juuridica le da emitentilor acestor ordine o asemenea putere In statele moderne, aceasta norma juridica este Constitutia, superioara altor norme Toate celelalte norme juridice trebuie sa fie conforme cu normele imediat superioare lor si acestea cu Constitutia Din ce norma superioara se fundamenteaza validitatea Constitutiei ? Kelsen afirma ca este o norma ipotetica, denumita norma fundamentala Ea are o singura prescriptie: destinatarii normelor trebuie sa se conformeze normelor puterii constituante Kelsen respinge, astfel, Teoria dreptului natural, pt k jusnaturalismul sustine ca aceasta norma superioara contine principii de justitie care ar conditiona continutul dreptului natural Dreptul pozitiv si dreptul natural, in conceptia lui Kelsen, sunt total diferite si ireconciliabile Validitatea si eficacitatea ordinii juridice este data de norma fundamentala Validitatea inseamna modul de existenta specifica a normelor O norma este valabila daca a fost creata intr-un anumit mod care determina o alta norma, care la randul ei a fost reglementata de alta norma La Kelsen, stiinta dreptului nu are ca obiect stabilirea de norme juridice, stabilirea a ceea ce trebuie sa fie, ci descrierea normelor sistemului, desemnarea normelor valide ale acestuia Definitia Dreptului : Grotius * dreptul este mijlocul rational si natural de a asigura pacea * dreptul natural este imuabil, Grotius crede atat de puternic in caracterul imuabil al acestuia, incat afirma ca dreptul natural ar fi existat chiard aca Dumnezeu n-ar fi existat ; * se preia ideea lui Aristotel, conform careia omul este un animal social, iar simpla sociabilitate a acestuia este suficienta pt crearea dreptului Hobbes * suveranul este singurul legiuitor => legea este cea care determina dreptul ; astfel, un act este legal daca este conform cu legea facuta de suveran * in literatura de specialitate s-a considerat k Hobbes s-ar apropia de pozitivismul juridic ; * conceptia lui Habbes este axata pe 3 mari coordonate, care o diferentiaza insa de pozitivism : 1 Hobbes sustine existenta unei legi naturale, chiard aca este apreciata ca fiind o teorema a ratiunii Pe ea este fondata pacea si securitatea societatii, legea pozitiva nefiind decat mijlocul prin care se atinge pacea 2 La Hobbes nu intalnim ideea limitarii statului de catre drept, asa cum sustin pozitivistii, pt k el sustine k suveranitatea este absoluta si indivizibila, ei neputandu-i-se aduce atingeri 3 Sistemul juridico-politic al lui Hobbes nu se identifica celui pozitivist, caracterizat de neutralitatea dreptului La Hobbes, legile pozitive au ca scop suprem asigurarea pacii si a sigurantei indivizilor, fiind subordonate legii naturale care le arata ce trebuie sa fie John Locke * dreptul trebuie sa asigure libertatea individului, prin toate categoriile sale de prescriptii : dreptul comanda, limiteaza, permite, interzice etc Jean Jacques Rousseau * legea se caracterizeaza printr-o generalizare colectiva, ea neavand valoare decat prin pactul colectiv ; * este vb despre o generalitate dubla a legii: - o generalitate formala - provine de la autoritatea statala, fiind legata de democratie; - o generalitate materiala - releva prescriptiile pe care legea le statueaza * doar legea poate implini omul, pt k ea asigura libertatea si justitia * Rousseau nu respinge dreptul natural, ci il transfigureaza, il face un drept analogic natural, in sensul k nu are semnificatie si validitate decat prin intermediul ratiunii publice si legii pozitive civile ; * Rousseau nu este pozitivist, el da legilor absolute venite de la Dumnezeu o forma umana Conceptia lui Kant cu privire la drept Kant face o separare a dreptului de morala, precum si intre dreptul natural si dreptul pozitiv Dreptul natural este definit ca ansamblul conditiilor datorita carora preferinta arbitrara a fiecaruia poate armoniza cu preferinta arbitrara a celorlalti, in cadrul unei legi universale de libertate Dreptul pozitiv cuprinde normele reglementate si sanctionate de legiuitor, fiind dependent de vointa acestuia Un factor important in determinarea continutului dreptului este cadrul vietii sociale, adik limitarea libertatii individului pt a putea coexista cu libertatile celorlalti Distinctia dintre dreptul natural si dreptul pozitiv consta in faptul ca dreptul natural este bazat pe ratiune, iar dreptul pozitiv pe inspiratie Kant considera libertatea si egalitatea cele mai importante valori juridice Drepturile inalienabile ale omului * s-au afirmat in timpul revolutiilor americana si franceza din sec XVIII, fiind consacrate in Declaratia de Independenta a statelor americane din 1776 si Declaratia drepturilor omului si cetateanului din 1792, precum si Declaratia drepturilor omului din 1793 din Franta ; * cele doua declaratii proclama drepturile omului ( dreptul la viata, liberatea individuala, fericirea) si au cristalizat 3 concepte fundamentale : fericirea, libertatea si egalitatea > Cine este titularul drepturilor inalienabile ? Declaratia americana se refera la libertatea unui om concret, om natural, aflat sub dominatia coroanei britanice, libertatea raspunzand finalitatii imediate a eliberarii Declaratiile franceze vorbesc despre libertatea abstracta a unui om abstract, denumit cetatean > Cine le proclama si in numele cui ? Conform declaratiei americane, dat fiind faptul k suntem creati de Dumnezeu, noi suntem egali si suntem inzestrati cu anumite drepturi inalienabile, deci avem dreptul sa el proclamam, pt k aceste drepturi ne apartin, ele au fost create de Dumnezeu pt noi Declaratia franceza nu neaga faptul k omul e creatura lui Dumnezeu, insa subliniaza k depturile inalienabile au o semnificatie politica, omul putand fi declarat titular al drepturilor pe care natura sa le presupune > Care sunt aceste drepturi si ce forta normativa au ? Declaratia americana situeaza in centru conceptul de libertate, iar cea franceza, cel de egalitate Cu toate acestea, ambele declaratii subliniaza k scopul suprem este fericirea publica * Metode de acces la fericirea publica Doctrina liberala => sustinuta de Declaratia americana => plecand de la ideea contractului social, afirma k poporul construieste Republica si nu statul, nu statul fondeaza poporul ; orice guvernare este rea de la natura, fericirea publica se construieste prin afirmarea libertatii, unde poporul are rolul central Doctrina etatista => sustinuta de Declaratiile franceze => primatul statului in fondarea Republicii ; doar puterea politica are rolul de a garanta drepturile fundamenatle, iar libertatea individuala trebuie incoronata de regalitate * Continutul fericirii publice : proclama drepturile fundamentale Dreptul la siguranta - teoria lui Hobbes : scopul statului trebuie sa fie asigurarea sigurantei individului - pt k siguranta sa devina un drept al omului, trebuie indeplinite doua conditii : a) puterea politica sa nu aiba drept de viata sau de moarte asupra cetatenilor ; b) puterea politica sa nu fie niciodata proprietatea cuiva, iar suveranul sa nu fie stapanul supusilor sai ; puterea suveranului trebuie sa se exercite in numele legii => statul, odata creat, trebuie sa se autolimiteze, puterea sa trebuie limitata de catre lege Libertatea constiintei - este fundamentul tuturor libertatilor publice ; - libertatea este un scop mai mare al contractului social decat siguranta, libertatea de constiinta fiind legata de ratiune Dreptul de proprietate - legitimitatea sa provine din teoria lui J Locke, care considera proprietatea o extensie a dreptului la siguranta - justificarea proprietatii consta in ideea de munca ; ceea ce produce omul, ii apartine - proprietatea este vazuta precum o extensie si o expresie a dreptului natural ; - proprietatea privata se fondeaza pe existenta individului ; posedand un bun, individul are, simbolic, posesia propriei lui persoane, adica un drept personal de necontestat - proprietatea permite, insa, asigurarea libertatii si egalitatii, simbolizand un drept universal la fericire privata II Etatizarea dreptului Pozitivismul etatist francez Pozitivismul german, creat pe baza teoriei statului (cf careia statul este un subiect autonom de drept cu vointa proprie - persoana juridica), este o entitate separata de societate, are organe care actioneaza in numele sau Aceasta teorie a pus problema raportului stat-drept, mai exact cum este posibil ca statul care nu poate fi identificat cu forta, este supus dreptului, pe care tot el il creeaza Statul se autolimiteaza, pt k este un stat de drept, care se supune voluntar dreptului Este teoria germana care s-a impus is in Franta Cel mai de seama reprezentant al pozitivismului etatist francez este Carre de Malberg Carre de Malberg preia teoria germana a statului-persoana juridica si a autolimitarii statului, subliniind ca statul este natiunea organizata juridic, iar Parlamentul, expresie a vointei generale a natiunii, este organul suprem al statului Doctrina sa se formeaza in contextul in care la inceputul sec al XX-lea, legea este contestata ca fiind unica sursa a dreptului ; legea, adica actul juridic al Parlamentului, trebuie supusa justitiei Ideea dominanta a doctrinei lui Malberg este ca statul este supus dreptului, de unde rezulta doua aspecte : o exista un drept superior dreptului pozitiv creat de stat (dreptul obiectiv), ale carui reguli sunt inspirate de un principiu de justitie fondat pe solidaritate (regula solidaritatii) ; o se formuleaza teoria autolimitarii, inspirata de cea germana Daca crearea statului este un simplu fapt nesusceptibil de a primi o calificare juridica, atunci existenta statului se identifica cu actul care il instituie Carre de Malberg este la celalalt pol al teoriei lui Kelsen, pt k in spatele dreptului se afla un fapt, nu o norma juridica Conform teoriei autolimitarii a lui Malberg, statul este prin definitie limitat de drept, pt k el nu se poate naste si nu poate subzista decat printr-o norma juridica Statul este o putere limitata de drept, o organizatie creata de Constitutie Spre deosebire de Kelsen, Malberg considera ordinea de drept nu o ierarhie de norme juridice, ci o ierarhie de organe Parlamentul este organul suprem, care exprima vointa nationala In consecinta, ordinea de drept este o ierarhie de organe, de norme juridice sau de functii ? Malberg critica teoria lui Kelsen de creare a dreptului pe grade de norme Malberg stabileste o ierarhie a autoritatilor (organelor) de stat, o gradatie a puterilor acestora Autoritatile statale sunt cele care cedeaza statului vointa primara si initiala Unitatea statului este compromisa atunci cand nu exista o autoritate care sa aiba o putere de decizie mai mare care sa o faca autoritate predominanta, de unde rezulta superioritatea puterii (autoritatii) constituante Aceasta inegalitate a autoritatilor trebuie sa se regaseasca in ordinea puterilor constituite Constituirea puterilor statale coincide cu stabilirea regulilor juridice care acorda statut statal autoritatilor si le confera competenta Astfel, ordinea juridica nu se poate rezuma la o ierarhie de organe Nu exista organe fara drept, dreptul este cel care ierarhizeaza autoritatile Doctrina lui Malberg propune o ierarhizare a autoritatilor si a functiilor (legislativa, executiva, judecatoreasca si constituanta) Functia constituanta a statului este cea mai importanta, ea creeaza Constitutia si stabileste ordinea juridica Teoriile antiformaliste Teoriile antiformaliste critica normativismul juridic si pot fi grupate in mai multe curente : > decizionismul juridic > scoala liberului drept > realismul american > realismul scandinav > sociologia dreptului > teoriile pluralismului juridic Decizionismul juridic Fondatorul decizionismului juridic, Carl Schmitt, critica Teoria normativista a lui Kelsen si conceptia liberala a statului de drept Schmitt afirma k este inadmisibil ca o norma juridica sa-si creeze conditiile propriei sale aplicari, " o lege nu poate sa se aplice, sa se utilizeze sau execute ea insasi, ea nu se poate interpreta ea insasi, nici sa se defineasca, nici sa se sancioneze " Este de neconceput ca o norma sa se realizeze prin ea insasi Teoria decizionista / decizionismul juridic : Nu exista norma fara interventia unei autoritati care sa decida; decizia luata de o autoritate face posibila existenta chiar a normei Disocierea facuta de Kelsen intre validitatea unei norme, care reprezinta modul de existenta a acesteia si eficacitatea sa sau aplicabilitatea este nesemnificativa, in conceptia lui Schmitt Doctrina sa se caracterizeaza prin amestecul politicului cu juridicul si chiar prin primatul pooliticului asupra juridicului ; piramida lui Kelsen este o pura iluzie In ceea ce priveste ordinea de drept, spre deosebire de Kelsen, Schmitt afirma k validitatea acesteia are fundamente diferite, pt k in varful ordinii de drept nu sta o norma, cu atat mai putzin o norma fundamentala ipotetica, dupa cum spune Kelsen, ci decizia suveranului Ordinea de drept se fundamenteaza pe o decizie si nu pe o norma Este decizia suveranului si poate fi suveran cel care decide starea exceptionala ( = imprevizibilitate - ceea ce nu este prevazut in ordinea juridica) Starea exceptionala permite suspendarea ordinii de drept in cazul in care existenta statului este pusa in pericol Schmitt critica, de asemenea, doctrina liberala In conceptia sa, statul este legiuitor, este statul in care rationalitatea legii se aprecieaza dupa criterii formale, competenta autoritatii si procedura care a fost urmata Legalitatea devine un principiu de legitimare = > legea = justitie Statul-legiuitor este caracterizat de separarea societatii civile de entitatea statului Ink din anii '20, statul a devenit stat-social, numit si stat-providenta ; Schmitt afirma k este un stat-social, pt k el intervine in toate domeniile existentei, nu numai in economie, spre deosebire de doctrina liberala ( a non-interventiei statului) Scoala liberului drept Francois Geny este principalul reprezentant al acestei scoli El critica Scoala exegezelor ; doctrina lui precede scoala germana a liberului drept Scoala germana afirma ca exista mai multe izvoare de drept, nu numai legea, iar cercetarea libera a dreptului este o cale noua pt metodologia juridica Prin aceasta viziune se deschide, practic, calea sociologiei juridice Scoala liberului drept sustine doua teze fundamentale : * decaderea legii, ca unic izvor de drept * necesitatea cercetarii libere a dreptului Decaderea legii In Franta, datorita industrializarii s-a ajuns la o neconcordanta intre lege si trebuintele sociale, legiuitorul refuzand, adeseori, modificarea legii dupa evolutia societatii Geny critica, pe de o parte, monopolul legii; dreptul se refera la acte si institutii umane si nu la obiecte ideale Pe de alta parte, el critica natura functiei jurisdictionale, care nu consta in a solutiona doar in baza legii scrise, nu consta doar in a aplica legea scrisa, ci are rolul de a crea dreptul Se recunosc, alaturi de lege, si alte izvoare de drept : - cutuma - jurisprudenta - doctrina juridica - izvoarele reale izvorate din libera cercetare stiintifica ( hranesc dreptul, devin drept cand sunt acceptate de izvoarele formale ale dreptului) Geny face o clasificare a izvoarelor dreptului in patru categorii: - daturile reale ale realitatii economice, sociale, morale pe care se fundamenteaza norme juridice; - daturile istorice constitutive ale traditiei si a tot ce este legat de istoria unei tari; - daturile rationale constitutive a tot ce inseamna natura lucrurilor sau natura umana (dreptul natural) ; - daturile ideale corespunzatoare aspiratiilor omului Primele doua corespund circumstantelor de fapt Ultimele doua corespund preceptelor normative care trebuie sa inspire opera legiuitorului, a magistratului si a teoreticianului dreptului ; preceptele normative fac obiectul elaborarii stiintifice a dreptului Cercetarea libera a dreptului Cercetarea libera a dreptului are cas cop umplerea lacunelor legii, inlaturarea ambiguitatii si antinomiei legii Francois Geny opteaza pt un dualism metodologic : interpretarea legii si libera cercetare stiintifica El sustine teza interpretarii subiective, care inseamna cercetarea vointei autorului textului Daca apare o contradictie intre libera cercetare stiintifica si vointa legiuitorului, are prioritate vointa legiuitorului Realismul american Realismul american a fost influentat de Francois Geny si Scoala liberului drept din Franta Fondatorul realismului american este Oliver Wendell Holmes, a carui doctrina este compusa din 4 teze fundamentale : > conceptia instrumentalista (functionalista) a dreptului > teza nedeterminarii > teoria comportamentalista ( Behaviorismul) > teza anticonceptualista ( Anticonceptualismul) Conceptia instrumentalista (functionalista) a dreptului - dreptul este un mijloc de realizare a diferitelor politici puse in practica de guvernantii unei tari - dreptul nu ami este definit ca ansamblu de reguli si concepte deduse din cateva principii, ca in tezele formaliste ale dreptului Teza nedeterminarii - normele juridice contin termeni imprecisi, care fac dificila aplicarea normei respective - normele juridice au un continut nedeterminat - teoria nedeterminarii este legata de Teoria precedentului judiciar in sistemul de common-law, potrivit careia se recunoaste o anumita autoritate normelor carora judecatorii le-au validat existenta in cauze solutionate de ei anterior Teoria comportamentalista ( Behaviorismul) - hotararea judecatoreasca este rezultatul intuitiilor personale ale fiecarui judecator - aceasta teorie pledeaza pt reorientarea gandirii juridice, care trebuie sa fie descriptiva si critica fata de deciziile judiciare Teza anticonceptualista ( Anticonceptualismul) - se considera k faptele continute in cauze si in hotararile judecatoresti au consecinte sociale ; - anticonceptualismul contine, la randul sau, doua aspecte : o gandirea juridica trebuie sa ramane cel mai aproape posibil de modelele de comportament impuse de tribunale sau alte autoritati care aplica dreptul, evitand conceptualizarile juridice inutile o gandirea juridica nu trebuie sa faca nici o judecata de valoare asupra acestor modele si cu atat mai putin sa elaboreze o teorie a justitiei Realismul scandinav Cel mai important reprezentant - danezul Alf Ross, in a carui conceptie - dreptul este un fenomen psihic, normativitatea juridica este o constrangere psihologica Dreptul este , in schimb, definit ca un ansamblu de norme juridice Astfel, " un sistem valid de norme poate fi definit ca un ansamblu de norme care sunt real operationale in spiritul judecatorului, pt k sunt resimtite de el ca social-obligatorii, deci, respectate " Elementul care diferentiaza realismul scandinav de cel american este tocmai forta obligatorie a normei juridice Ross critica si el distinctia facuta de Kelsen intre eficacitate (" sein ") si validitatea (" sollen ") dreptului Pt Ross , Kelsen e un cvasipozitivist Sociologia dreptului Rudolph von Ihering subliniaza k scopul dreptului este sa corespunda protectiei a ceea ce este necesar pt afirmarea personalitatii omului, in special, in aspectele legate de onoarea sa si de proprietate Calitatea persoanei are influenta asupra proprietatii Max Weber afirma k dreptul este compus din norme juridice ierarhic ordonate si stabilite dupa o procedura, norme prealabil deefinite dupa alte norme Ordinea de drept este un sistem logic clar, o ordine completa, fara lacune In caz de litigiu, solutiile depind de supunerea unei situatii concrete la o norma juridica, generala si abstracta, prin intermediul unui rationament deductiv Pluralismul juridic Maurice Hauriou sustine ca daca statul si alte entitati colective sunt institutii private sau publice, in interiorul carora se creeaza norme juridice, atunci statul nu poate fi unica institutie producatoare de drept Leon Duguit arata ca dreptul este nu ceea ce este sanctionat oficial de stat, ci ceea ce este socialmente necesar Statul nu exista sub forma puterii publice sau a suveranitatii, intrucat acestea sunt considerate concepte vide, lipsite de continut Ideea suveranitatii apare k fiind perimata in fata obligatiilor internationale ale statului Duguit creeaza o teorie a serviciului public, conform careia serviciile publice sunt asigurate de stat sub autoritatea lui Totodata, subliniaza necesitatea distinctiei intre functiile exercitate de grupuri si de indivizi, ceea ce slujeste echilibrului intre guvernanti si guvernati In schimb, respinge ideea etatista a dreptului, care a fost sustinuta de pozitivisti 20 